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[Revisor I: Creo que el articulo "El voto de los mexicanos en el extranjero. Un analisis de los resultados de 2006, a la luz de las teorias
sobre el comportamiento politico" trata una asunto de interés y actualidad, de trascendencia histérica para México, con rigor y claridad y
una perspectiva cientifica digna de mencién. El debate se sitia en una de las fronteras de referencia mundial de flujos migratorios,
México/USA, y también de desigualdad social; por éstas y otras razones creo que es un articulo del maximo interés para Revista Latina de
Comunicacién Social contar con la mencionada investigacion. Respecto a los encuestados, ciudadanos mexicanos con derecho a voto y
residentes en el extranjero, creo que este estudio es de interés extraordinario por ser un trabajo de campo original y sobre el que se
sustenta la tesis del articulo, creo que conviene resaltar el valor de este trabajo de campo, excelente desde el punto de vista cualitativo y
muy expresivo de una experiencia inicial y poco conocida. Revisor Il: Los intentos por explicar el sentido del voto de los ciudadanos en
cualquier proceso electoral ha motivado numerosas investigaciones. Este articulo, sin embargo, se centra en el voto de los emigrantes
mexicanos y su posible explicacion en base a las dos teorias existentes, a la que con toda razén afiade una tercera que vendria a combinar
ambas. La dificultad de explicar el comportamiento del votante de acuerdo a una teoria concreta —aqui se justifica en las tres— no supone
un inconveniente para valorar este articulo por situar diversas teorias en su contexto practico concreto. Ademas, el estudio de la motivacion
electoral de los electores residentes en el extranjero supone un elemento de valor afiadido en el cual seria conveniente profundizar.
Revisora lll: A pesar de haberse escrito poco después de las elecciones presidenciales mexicanas del 2006, lo cierto es que el presente
articulo rebosa de una actualidad extraordinaria: el tema planteado es aplicable a cualquier proceso electoral en el cual el voto de los
emigrantes juega un papel decisivo. El valor del texto radica, no sélo en la originalidad de la tematica tratada, sino en la aplicacion de las
diferentes teorias existentes sobre el comportamiento electoral, asi como el hecho de contrastar estas teorias con los resultados obtenidos
en los comicios. En definitiva, la presente propuesta es un documento de base para futuras investigaciones que, por su calidad y su rigor,
resulta de gran interés para la Revista Latina de Comunicacién Social.]
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Resumen: El 2 de julio de 2006, por primera vez en la historia del pais, los mexicanos residentes en el extranjero pudieron
emitir su voto en una eleccion presidencial. De acuerdo a los resultados dados por el Instituto Federal Electoral (IFE), Felipe
Calderon, candidato del Partido Accion Nacional (PAN) de orientacion derechista, fue el que obtuvo el mayor nimero de estos
sufragios, seguido por Andrés Manuel Lopez Obrador, candidato de la Alianza por el Bien de Todos de orientacion izquierdista.
Esta fue una de las elecciones mas competidas de la historia. En el ensayo, se analizan los resultados electorales a la luz de
las diferentes teorias sobre el comportamiento del voto de los emigrantes. Se concluye que el voto de los mexicanos en el
extranjero reproduce y refleja tanto la forma en la que votan los emigrantes en su lugar natal, como la influencia politica y
cultural que ejerce en la conducta del votante el sistema politico y electoral del nuevo pais de residencial.

Palabras clave: Voto de los mexicanos en el extranjero — elecciones presidenciales de 2006 — México — conducta del
elector — candidatos y partidos politicos — teorias politicas — Felipe Calderén — Lépez Obrador — Instituto Federal Electoral
(IFE).

Abstract: The 2 of July of the 2006, the Mexican residents abroad could for the first time voted in a presidential election.
According to the results given by the electoral federal institute (IFE), Felipe Calderon, candidate by the National Action Party
(PAN) of right oriented, was the one that obtained the majority of these suffrages, followed by Andres Manuel Lopez Obrador,
candidate of the “alliance for the good of the people,” of leftist orientation. These was the most competitive election ever take
place in Mexico. In the essay, electoral results of this election are analyzed to the light of different theories about the voting
behavior of the emigrants. We concludes the vote of the Mexicans abroad reproduces and reflects so much the way in which
the emigrants in their native place vote, as well as the political and cultural influence that exerts the conduct of the voter the
political and electoral system of the new country of residence.

Key Words: Mexican voters abroad — presidential elections 2006 — political theories — candidates and political parties —
voting behaviour — Felipe Calderén — Lopez Obrador — Instituto Federal Electoral (IFE).

Sumario: 1 Introduccién. 2. Enfoques tedricos. 3. Los supuestos sobre la inclinacion del voto. 4. Desinterés partidista. 5.
Conclusiones. 6. Bibliografia. 7. Notas.

Summary: 1. Introduction. 2. Teoretical perspectives. 3. Hypothesis about the voting behaviour. 4. Political party apathy 5.
Conclutions. 6. Bibliography. 7. Notes.

1. Introduccién
El derecho al voto de los residentes en el extranjero, cuyos antecedentes mas afiejos los encontramos en el Reino Unido
desde 1951 y que hoy dia se ha extendido, al menos, a 64 naciones del orbe (Navarro, 2005) [1], se ha considerado dentro de

la teoria politica como parte, por un lado, de la ampliacion de los derechos politicos de los ciudadanos y, por el otro, como
parte del proceso de desarrollo y consolidaciéon de los sistemas democraticos [2]. De esta forma, se aduce que solo se vota
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cuando hay elecciones y las elecciones, organizadas sobre una base de libertad y legalidad, forman parte de los sistemas
democraticos, considerando que la dotacion de este derecho a los ciudadanos que han salido, voluntaria u obligatoriamente,
de su pais de origen, por diferentes motivos, forman parte del propio desarrollo de las democracias modernas (Valdés, 2005)

[3].

En el caso de México, este derecho se hizo efectivo en la pasada eleccion presidencial del 2 de julio de 2006 [4], aunque solo
se pudo votar por via postal de acuerdo con lo que marca la normatividad electoral y después de cubrir una serie de
requerimientos y tramites burocraticos, que desmotivaron enormemente la participacion ciudadana [5]. De esta forma,
emitieron su sufragio sélo 32, 261 electores [6] de un padrén estimado por el Instituto Federal Electoral (IFE) de 4.2 millones
de posibles votantes [7], en una de las regiones de inmigracion de referencia mundial (México/Estados Unidos de
Norteamérica) en materia tanto de flujos migratorios como de desigualdad social.

Ahora bien, los resultados dados a conocer por el IFE, sefialan que Felipe Calderén obtuvo el 57.42 por ciento de los votos,
seguido por Andrés Manuel Lopez Obrador, quien alcanzd el 33.43 por ciento. [8]. El candidato de la Alianza por México,
Roberto Madrazo, obtuvo el 4.1 por ciento de los sufragios, mientras que Patricia Mercado, del Partido Alternativa, alcanzé el
2.68 por ciento y Roberto Campa, del Partido Nueva Alianza, el 0.39 por ciento de los votos, como se muestra en el cuadro

No. 1. [9]
Cuadro No. 1

Nidmero de % de Numero de % de

Candidato Partido o Coalicion |Votos en el Votacion Votos en y ‘s
s . . Votacion

Extranjero validad México
Ar'1dres Manuel |Alianza por el Bien de 11,088 33.43 14,756,350 35.31
Lopez Obrador |Todos
Roberto
Madazo Alianza por México 1,360 4.1 9, 301,441 22.26
Pintado
Felipe . .
Calderén Partido Accion 19,016 57.42 15,000,284  |35.89

s Nacional
Hinojosa
Roberto Partido Nueva Alianza |128 0.39 401, 804 0.95
Campa
Patricia Alternativa
Socialdemocrata y 887 2.73 1, 128, 850 2.70
Mercado !
Campesina

Fuente: Instituto Federal Electoral, IFE. * No se incluyen los votos nulos.

¢, Qué explica estos resultados? ;Por qué los emigrantes se inclinaron mayoritariamente a favor del candidato del PAN?
¢ Cuales eran los supuestos tedricos sobre la posible inclinacion de dichos sufragios, previos a la eleccion? ; Qué paso durante
el proceso electoral en materia de proselitismo politico? En el presente escrito se analiza, a la luz de las diferentes teorias
sobre el voto y el comportamiento politico de los residentes en el extranjero, el caso de la pasada eleccion presidencial de
2006, tratando de dar respuesta a estas interrogantes.

Para la realizacion de la presente investigacion se realizé una revision hemerografica en los diarios de circulacion nacional en
México durante el periodo previo y posterior de la eleccién presidencial, asi como de las plataformas programaticas de los
diferentes partidos politicos de México [10].

2. Los enfoques tedricos
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Las teorias sobre el comportamiento politico de los emigrantes en el extranjero y, en lo particular, sobre su comportamiento
electoral, apuntan sobre tres posibles conductas. La primera sefala que el comportamiento, las actitudes, los valores y las
opiniones politicas de los residentes en el extranjero son muy similares a las predominantes en su lugar de origen. Esto es, la
cultura politica y la preferencia electoral de los emigrantes guarda una correspondencia con la existente en su lugar de origen
(Calderon y Martinez, 2002), ya que lo que se presenta es una especie de espejo de lo que pasa en el pais de procedencia.
De esta forma, por ejemplo, si su nucleo de origen, familia y comunidad en México tiende mayoritariamente a votar por un
determinado partido, esa conducta electoral se repetird por los emigrantes en el extranjero. En este sentido, la estancia y
experiencia de los mexicanos en el extranjero no genera un cambio en la conducta y comportamiento electoral de los
emigrantes. Esto implica que no hay una real integracién cultural y, de cierta manera, politica al nuevo pais de residencia y a
su paradigma politico (Huntington, 2004).

Esta teoria, si bien explica algunos patrones culturales y politicos de las comunidades migrantes no considera que se genera
ciertos cambios en el comportamiento politico de las comunidades de origen del migrante, durante el tiempo que éstos se
encuentran fuera del pais. Esto es, varias comunidades y nucleos de poblacion de origen del migrante han experimentado, con
el tiempo, ciertas transformaciones, como la alternancia en el gobierno y cambios en la conducta y lealtad electoral, lo que
repercute también en su cultura politica [11]. Ademas, este enfoque tedrico descarta toda posibilidad de influencia del
paradigma politico predominante en el nuevo pais de residencia del emigrante, lo cual resulta poco creible si lo analizamos en
una perspectiva de largo plazo, principalmente con los individuos que radican en el exterior por largos periodos de tiempo.

La segunda teoria, contrapuesta a la primera, apunta que los migrantes experimentan un proceso de socializacion politica en
el nuevo pais de residencia que los hace cambiar de actitudes, valores y, en lo general, de cultura politica, lograndose una real
integracion y apropiacion no sélo cultural, sino también respecto del paradigma politico predominante, de tal forma que si ellos
radican en un pais con un sistema politico democratico, tenderdn a adoptar pautas de conducta propias de un sistema
democratico (DeSipio, 1996). En este mismo sentido, los emigrantes en el extranjero tenderan a inclinar su voto a favor de la
opcidén politica que mas se ajuste al paradigma politico e ideolégico que predomina en su nuevo lugar de residencia (De la
Garza, 1996).

Esta teoria, si bien aporta algunos elementos para un mejor entendimiento del comportamiento electoral del emigrante, deja de
lado todo el aspecto cultural, inercial y de habito de votacidon de los electores que han adquirido en su pais de origen. Sin
embargo, estudios recientes sobre el comportamiento electoral apuntan que tanto la inercia (el habito y costumbre de votacién
que se ha formado a través de los afos), asi como la circunstancia (la nueva realidad y coyuntura politica que se vive en el
nuevo pais de residencia) influyen en la decision final del elector (De la Heras, 1999).

A partir de estas dos concepciones teoricas, podemos desarrollar una tercera teoria, de orientacion ecléctica, la cual apunta
que los emigrantes en el extranjero modifican su cultura politica en parte, pero que también conservan varios rasgos y
actitudes propios de la cultura politica y habitos de votacion predominantes en su lugar de origen. En este sentido, esta
orientacion tedrica sefala que si existe un impacto e integracién con la cultura predominante en el nuevo pais de residencia
[12], pero también existen patrones culturales propios de su lugar de origen que generan una nueva cultura politica. Esto es,
los emigrantes no se asimilan totalmente a la cultura politica del nuevo pais de residencia, aunque si toman algunos patrones y
marcos de referencia que incide en su comportamiento politico, pero siguen conservando ciertos valores, actitudes y
conductas propias de su pais de origen. Entonces, lo que realmente se genera es una nueva subcultura politica hibrida en los
emigrantes, que bien podriamos llamar 'cultura politica trasfronteriza' [13].

3. Los supuestos sobre la inclinacién del voto

Antes de los comicios del 2 de julio, no existia la seguridad de que el voto de los residentes en el extranjero beneficiara a un
determinado partido y, en consecuencia, a su candidato presidencial [14]. Sin embargo, fue comun encontrar varios
comentarios, muchos de estos incluso contradictorios, de algunos analistas y estudiosos de los fendmenos politicos, tratando
de explicar la posible orientacion y el comportamiento del voto de los mexicanos en el extranjero. Al respecto, lo Unico que se
pudo platear, a priori, fueron sélo supuestos, ya que, previo a la eleccién, no se realizaron estudios de opinion serios sobre las
preferencias electorales que pudieran ser concluyentes y que nos pudieran haber dado una mejor idea y acercamiento sobre
las intenciones y preferencias partidistas de los emigrantes.

De esta forma, en visperas de la eleccion se debatié sobre la existencia de tres diferentes supuestos o escenarios sobre la
posible inclinacién del voto a favor de las tres principales fuerzas partidistas de México, quienes se disputaron férreamente la
presidencia de la republica en una de las eleccion mas competidas de la historia politica de México. A continuacion, se
describe esta triada de supuestos, que no fueron excluyentes entre si y que representaron los escenarios mas posibles en la
campana presidencial de 2006.

a. Supuestos a favor de la izquierda
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Uno de los supuestos mas referidos afirmé que los votos de los mexicanos residentes en el extranjero serian de oposicion
tanto al PRI como al PAN, ya que, segun sefialaban, por su culpa, en la medida que ambos han sido gobierno, fueron
obligados a salir del pais en busqueda de empleo y mejores oportunidades de vida que no encontraron en México. De esta
forma, los apoyadores de este supuesto apuntaban que la Alianza por el Bien de Todos seria la que mayor beneficio electoral
obtendria de este sector de votantes, ya que ni el PRI ni el PAN, cuando han sido gobierno, han podido reducir los niveles de
pobreza y marginacion ni han mejorado las condiciones econdmicas del pais, lo que pudiera haber incidido en una reduccion de
los niveles de emigracion de mexicanos.

Este supuesto, sefiald, ademas, que el voto de los mexicanos en el extranjero seria mayoritariamente de izquierda, lo que
favorecera al PRD, ya que tradicionalmente los mexicanos en los Estados Unidos han apoyado a los candidatos del Partido
Demdécrata, que son mas “progresistas” y se han opuesto a los candidatos del Partido Republicano que son mas
conservadores [15]. Es decir, este supuesto consideré que existe una preferencia e inclinacién ideoldgica de los mexicanos en
el extranjero que favorecia a la Alianza por el Bien de Todos y que imposibilitaba el apoyo a los otros partidos (PRI y PAN),
por ser mucho mas conservadores.

Finalmente, este supuesto aducia que el PRD (la Alianza por el Bien de Todos) era el partido que enarbolaba la bandera de
los pobres y muchos connacionales, que hoy dia viven en el extranjero, son de origen humilde, lo que tenderian a apoyar a su
candidato.

b. Supuestos a favor del PRI

Existieron diversas voces dentro del sector de priistas que sefialaba que el voto de los mexicanos en el extranjero beneficiaria
a su partido y a su candidato presidencial, por varias razones. Primero, apuntaban que el mayor porcentaje de emigrantes en
el extranjero son de origen rural, predominando un habito de votaciéon y una cultura politica que los favorecia. En esta misma
linea de argumentacion, sefialaba que el nivel escolar de los emigrantes es generalmente bajo y que, tradicionalmente, los
sectores con menor escolaridad en México tienden a votar por este partido. De esta forma, la mayoria de los votos de los
mexicanos en el extranjero serian, decian ellos, para la Alianza por México, integrada por el PRI y el Partido Verde Ecologista
de México.

Este supuesto, afirmaba, ademas que por su longevidad, el PRI (fundado en 1929) y en menor medida el PAN (fundado en
1939), son los dos partidos mas conocidos por los emigrantes, ya que el PRD (fundado en 1989), por su juventud, es
realmente poco conocido en el extranjero, lo que representaria una ventaja competitiva en la contienda electoral a favor de
Roberto Madrazo Pintado.

Solamente algunos priistas, por cierto los menos, reconocian que muchos de los votos de los emigrantes mexicanos serian
sufragios de protesta, que no soélo afectarian al PRI sino también al PAN, reconociendo que serian perjudicados, pero
sefalando que esta carga la compartirian con el Partido Accion Nacional.

c. Supuestos a favor de la derecha

El dltimo gran supuesto sefalaba que el voto de los emigrantes seria un sufragio de protesta antipriista porque por su culpa
tuvieron que salir del pais en busqueda de empleo y mejores oportunidades de vida que no encontraron en México, y que si
bien el PAN hoy es gobierno por un lustro o quinquenio, la mayor culpa la tiene el PRI, que goberné mas de 70 afios el pais,
por lo que la “factura” realmente la tendrian que pagar los priistas.

Este supuesto aducia, ademas, que los sufragios favorecerian al PAN por ser durante este gobierno foxista, que se permitio el
voto de los mexicanos en el extranjero, ya que durante los gobiernos priistas nunca prosperd este derecho, a pesar de que
era una vieja demanda de los emigrantes [16].

Este supuesto, también, apuntaba que los emigrantes han palpado un verdadero cambio cuando regresan a México para
visitar a sus familiares y seres queridos, pudiendo constatar que ya no hay tanta corrupcion y que el Programa Paisano [17]
cambio radicalmente la forma en que son tratados los connacionales al llegar y transitar por el pais, lo que contrasta con lo
que sucedia en el pasado. Finalmente, este supuesto consideraba que la imagen del presidente Vicente Fox Quesada es muy
buena en el extranjero, lo que influiria en la orientacion del voto de los emigrantes mexicanos.

En suma, estos tres grandes supuestos trataban de dar una explicacién a la posible orientacion del voto de los mexicanos
residentes en el extranjero, apuntando concretamente al partido, alianza o candidato que pudiera haberse beneficiado con
dicho sufragio y la razén del apoyo.

D. Preferencias electorales

Paginas 218 a 226



http://www .ull.es/publicaciones/latina/200718Valdez Huerta Aguilar Perez.htm

Con el fin de conocer las preferencias electorales de los mexicanos residentes en el extranjero y poder cuantificar los posibles
apoyos que cada uno de los candidatos y partidos podrian obtener de estos sufragios, se realizd un sondeo, via telefénica, en
agosto de 2005 [18], a 320 mexicanos residentes en los Estados Unidos sobre su interés en participar en las elecciones en
México reveld que la mayoria (un 60%) desconocia su nuevo derecho de votar, la mayoria no tenia interés en participar en las
elecciones presidenciales de 2006 (70%) y de los que manifestaron interés en participar (30%), la inclinacion de su voto
estaba dividida mayoritariamente en dos preferencias: el PAN (43%) y el PRD (40%). El PRI sélo obtenia el 14% de las
simpatias electorales. El resto (3%) no manifesté su inclinacién partidista.

Este sondeo, de cierta manera, concedio con el resultado final de la eleccion, ya que los electores residentes en el extranjero

se inclinaron a votar mayoritariamente por el candidato del PAN, aunque de manera mas amplia, como se muestra en el
siguiente cuadro.

Comparativo entre el sondeo y los resultados definitivos

Partido Sondeo 2005 |Resultados de la votacion en el extranjero (%) |Diferencia (%)
0,
0,
Alianza por el Bien de Todos 40% 34.13 6.13
0,
Alianza por México 14% 4.18 9.92
3%

Sin simpatia

Fuente. IFE y elaboracion propia por los autores.

4. Desinterés partidista

De acuerdo a lo establecido por la normatividad electoral, no fue posible hacer campafa en el extranjero por los candidatos ni
por los partidos politicos. Ademas, el voto solo se pudo efectuar via postal, descartandose otras opciones como el voto
presencial y el voto electrénico [19]. Para que los emigrantes se informaran de este nuevo derecho politico, asi como de los
tiempos y mecanismos de la eleccion presidencial de 2006, el IFE, Instituto Federal Electoral, realizd una campafa de difusion
en medios impresos y electronicos mucho antes de la eleccién (desde agosto de 2005 a enero de 2006), lo que incluyd
informar sobre los mecanismos a seguir para emitir su voto [20].

Sin embargo, debido al bajo nimero de ciudadanos que se inscribieron en el padrén de votantes (40,854), practicamente los
candidatos y partidos no realizaron esfuerzo alguno por tratar de ganar este sufragio, enfocando sus esfuerzos principalmente
a obtener los votos en México. Es decir, en la medida que la cifra de emigrantes empadronados fue muy baja, el interés de los
partidos por obtener este voto también fue baja [21].

Al final, como se comento, los electores residentes en el extranjero se inclinaron mayoritariamente a favor del candidato del
PAN, Felipe Calderon, quien obtuvo un 57.42 por ciento de los votos, seguido por Andrés Manuel Lopez Obrador, quien logro
un 33.43 por ciento de los sufragios.

5. A manera de conclusion

El derecho al voto de los residentes en el extranjero ha sido considerado como parte de los procesos de desarrollo
democratico y, en lo particular, como parte de la ampliacién de los derechos politicos de los connacionales, quienes por
diferentes motivos han tenido que emigrar a otra nacién. Este es un derecho existente en México desde 1996, cuando se
reform6 la Constitucion General de la Republica, mismo que entré en vigencia a partir de las pasadas elecciones
presidenciales.

La teoria politica sobre el comportamiento electoral de los ciudadanos residentes en el extranjero apunta que son tres los
tipos de comportamiento principales que se generan entre estos electores. El primero, que bien podriamos denominar como 'la
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teoria del espejo’, aduce que la conducta del emigrante es un reflejo de lo que pasa en su comunidad de origen. La segunda,
que podriamos denominar 'la teoria del iman' [22], sefiala que el sistema y cultura politica predominante en el nuevo pais de
residencia logra trasformar las actitudes, cosmovision y conducta politica de los residentes en el extranjero, de tal forma que
éstos logran adoptar como suya la nueva cultura politica predominante en el pais de residencia. Finalmente, la ultima teoria,
que aqui denominamos como 'yuxtapuesta', apunta que lo que realmente se crea es una nueva cultura hibrida, que integra
tanto aspectos de la vieja como de la nueva cultura politica que predomina tanto en el pais de origen como en el de la nueva
residencia del emigrante. A la luz de estas teorias es como debemos entender el comportamiento politico de los mexicanos
residentes en el extranjero, en la pasada eleccion presidencial.

De acuerdo a los resultados de la eleccion dados a conoce por el IFE, el caso mexicano reafirma la pertinencia de estas tres
teorias sobre el voto de los emigrantes. Por un lado, los votantes se inclinaron mayoritariamente por Felipe Calderdn,
reafirmando, de cierta manera, 'la teoria del espejo', que apunta que los electores tienden a votar de la misma manera como
lo hacen sus connacionales en su pais de origen. Es decir, como pasé en México, el voto mayoritario favorecié al candidato
del PAN [23].

Sin embargo, este resultado no puede ser entendido sin recurrir a lo que hemos denominado como 'teoria del iman', la cual
apunta que las transformaciones culturales y la influencia politica a la que estan expuestos los emigrantes en el nuevo lugar de
residencia influyen en su comportamiento politico. Esto es, los emigrantes mexicanos que viven en su mayoria en los Estados
Unidos decidieron optar mayoritariamente por el PAN, quien representa, de cierta manera, una opcidon conservadora muy
similar a las opciones politicas que existen en la Union Americana.

De esta manera y en concordancia con 'la teoria yuxtapuesta', la inclinacion del sufragio estuvo influenciada tanto por lo que
pasa en el pais de origen como por el tipo de sistema politico predominante en el nuevo lugar de residencia de la mayoria de
los emigrantes mexicanos.

Finalmente, de acuerdo a los datos de las autoridades electorales, el candidato de la Alianza por el Bien de Todos, Andrés
Manuel Lopez Obrador, obtuvo un segundo lugar en la votacion, lo cual confirma ambas teorias (espejo e iman) sobre el
comportamiento del voto de los emigrantes. El bajo porcentaje de votacion a favor de Madrazo (4.1%) confirma la teoria
yuxtapuesta antes sefialada, la cual refleja no sélo un rechazo de los emigrantes al candidato presidencial, sino ademas una

afrenta a las politicas gubernamentales y las acciones que por muchos afos el PRI impulsé en México y que generaron una
alta migracion.
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7. Notas

[11 En América Latina se permite el voto de los residentes en el extranjero en El Salvador, Colombia, Venezuela, Brasil,
Paraguay, Chile, Republica Dominicana, Honduras, Argentina y Peru. De estas 64 naciones, en 27 de ellas se permite el voto
postal, aunque solamente Puerto Rico pertenece a la region de América Latina y el Caribe.

[2] Otros paises se han preocupado no soélo por otorgar el derecho al voto de los residentes en el extranjero, sino también en
poner limites en este derecho. Por ejemplo, este derecho al voto de los residentes en el extranjero se pierde en Canada
después de 5 afios interrumpidos de estar fuera del pais, en Australia después de 6 afos y en Gran Bretafa después de 15
afos.

[3] Conferencia impartida por Leonardo Valdés Zurita en el Departamento de Estudios Internacionales de la Universidad de
Guadalajara, 31 de agosto de 2005, como parte del foro “El voto de los mexicanos en el extranjero”.

[4] La publicacion del decreto que garantizaba este derecho al sufragio para los connacionales que viven en el extranjero se
dio el dia 30 de junio de 2005, haciendo con esto efectivo las reformas constitucionales de 1996 que ya contemplaban dicho
derecho, pero del cual no existia la legislacion reglamentaria.

[5] Sin embargo, de acuerdo a este decreto, las campafias de proselitismo politico fueron prohibidas, pudiendo votar
unicamente aquellos ciudadanos que contaban con credencial del IFE, hubieran solicitado su participacion antes del 15 de
febrero de 2006 y hubieran mandado sus papeles (copia de su credencial electoral y un comprobante de domicilio) a las
oficinas de la autoridad electoral en México. Ademas, de acuerdo a este mismo, los interesados deberian haber dado aviso
por escrito al IFE de su intencidén de votar decreto antes del 15 de enero de 2006. Para consultar la normatividad electoral de
México, acceda a la pagina Web www.ife.org.mx.

[6] Las causas del alto abstencionismo tiene que ver no soélo con el desinterés de los emigrantes para participar en la politica,
sino también por los limitaciones que la misma reforma electoral impuso al voto en el extranjero.

[7] En la eleccion de 2006, participod el 58.55 por ciento de los ciudadanos empadronados en México, presentdndose una
abstencion del 41.45 por ciento, una de las mas grandes de los ultimos afios.

[8] Lopez Obrador fue candidato por la Alianza por el Bien de Todos integrada por el Partido de la Revolucién Democratica
(PRD), el Partido del Trabajo (PT) y el Partido Convergencia (PC).

[9] La votacion promedio de sufragios de emigrantes en otros paises es menor al 10 por ciento del padrén estimado.

[10] Las plataformas programaticas de los partidos politicos fueron consultadas en las paginas electrénicas siguientes, entre
enero Yy julio del 2006: www.pri.org.mx, Www.pan.org.mx y www.prd.org.mx.

[11] Sobre esto, surgen algunas interrogantes. Por ejemplo, ¢qué impacto tienen este tipo de cambios culturales en la
conducta politica del migrante? ;De qué manera los cambios en la comunidad de origen del emigrante transforman e inciden
en su cultura politica?

[12] Principalmente de aquellos que tienen muchos afios viviendo en el extranjero, aunque ocasionalmente regresen a su pais
de origen.

[13] Esta nueva subcultura la podriamos definir también con la frase “ni de aqui ni de alld,” en la medida que no es
exactamente un reflejo de las culturas politicas predominantes en los paises tanto de origen como de recepcion de la
emigracion.

[14] No hay estudios serios y actuales sobre el comportamiento de los mexicanos en el extranjero. Como antecedentes soélo
ubicamos dos aproximaciones. La primera en 1981 en los Estados Unidos, donde se realiz6 un sondeo por Jorge Bustamante,
entonces investigador del Colegio de la Frontera Norte, el cual reveld que el 47 por ciento de los mexicanos votarian en contra
del PRI. La segunda experiencia se dio en las elecciones de 1988 y 1994, cuando se realizaron elecciones en algunos estados
de la unidon americana de caracter simbdlico paralelas a las realizadas en México. El resultado: no mas del 17 por ciento de los
mexicanos votaron por el PRI y su candidato. La oposicién se llevo la mayoria de los sufragios.

[15] Aqui es importante decir que el Partido Republicano ha avanzado enormemente en captar el voto de los hispanos, como

se reflejo en la ultima eleccién presidencial donde fue reelecto George W. Bush como presidente de los Estados Unidos de
Norteamérica, de tal forma que hoy nadie puede asegurar que el voto hispano es sélo de impronta demdcrata.
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[16] Las primeras demandas para permitir el voto de los mexicanos en el extranjero se dio después del movimiento
revolucionario de 1917-21. Al inicio de la década de los cuarenta y en el marco del convenio migratorio entre los Estados
Unidos y México que legalizaba la contratacion de emigrante mexicanos, también se demando6 que se posibilitara el voto de los
mexicanos en los Estados Unidos de Norteamérica.

[17] Este programa busca atender las necesidades de los emigrantes y facilitar el viaje de los mexicanos que provienen de los
EEUU, mejorando los servicios migratorios y de aduana, tratando de hacer confortable su estancia en el pais.

[18] Este sondeo fue realizado en el estado de California, Nuevo México y Hawai entre el 15 y 30 de agosto de 2005. El
sondeo realizado fue via telefénica.

[19] Para el caso de México, el término 'normatividad electoral' se usa como sinébnimo de 'normativa electoral' o 'legislacion
electoral'.

[20] Aqui es importante sefalar que otorgar el derecho del sufragio a los ciudadanos radicados fuera del pais ha sido una
tendencia mundial en los ultimos afos, ya que, al menos, en 64 naciones se permite este tipo de sufragio, ya sea de manera
directa en urnas instaladas en embajadas, consulados y en diferentes sitios publicos, o mediante votos postales o incluso,
mediante sufragios emitidos bajo formatos electronicos. Este tipo de fendmenos forma parte del proceso de ampliacién de los
derechos politicos de los ciudadanos y de desarrollo de la democracia liberal, pero también como producto del consenso de
las diferentes fuerzas partidistas que compiten por los espacios de poder publico y, sobre todo, porque el monto y porcentaje
de sufragios no ha sido determinante en el resultado final de la eleccién. Sin embargo, debido a los grandes flujos migratorios,
principalmente de los paises del llamado tercer mundo hacia las naciones desarrolladas y por el monto de sufragios que
pueden, en algunos casos, ser decisivos para el resultado final de la eleccidén, empezaran a existir voces opositoras y
cuestionamientos a este tipo de participaciones. Las fuerzas politicas partidistas que perciban que el voto de los ciudadanos
residentes en el extranjero les es adverso seran las que con mas determinacion y fuerza se opondran a que estos sufragios se
sigan permitiendo en proximos procesos electorales.

[21] Para promover y organizar el voto de los mexicanos en el extranjero el IFE solicitd un presupuesto cercano a los $1,200
millones de pesos, equivalente a un poco mas de los 100 millones de ddlares. Al final, sélo se ejercié cerca del 60 por ciento
de este presupuesto (723 millones de pesos).

[22] De esta forma, tanto los partidos como los candidatos desaprovecharon la gran oportunidad de ver incrementado el
numero de votos a favor de su causa politica, ya que si hubieran promovido el voto y organizado a los electores con seguridad
la participacion ciudadana se hubiera incrementado significativamente.

[23] El iman tiene la propiedad no sdélo de atraer, sino también de trasmitir sus efectos (fuerzas magnéticas) a otros objetos
metalicos, de tal forma que estos actuan al estar en contacto con el iman también como imanes atrayendo a otros objetos
metalicos.

[24] De acuerdo con los resultados del IFE, Felipe Calderén se impuso por el 0.58 por ciento de los votos por encima de
Lépez Obrador. Sin embargo, estos resultados fueron impugnados por la Alianza por el Bien de Todos ante el Tribunal Federal
del Poder Judicial de la Federacion (TRIFE), exigiendo un recuento de votos. Al final, el TRIFE ratifico, después de un conteo
parcial de los votos, el triunfo de Calderdn, a pesar de las impugnaciones, lo que acrecenté el conflicto postelectoral.
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